
1 

РЕЦЕНЗІЯ 

кандидата юридичних наук, доцента Лаговської Наталії Валеріївни  

на дисертацію 

 Покотинського Максима Анатолійовича 

на тему «Захист прав авторів комп’ютерних програм у цивільному 

судочинстві», представлену до захисту у спеціалізовану вчену раду 

Державного податкового університету на здобуття ступеня доктора 

філософії галузі знань 08 «Право» зі спеціальності 081 Право 

 

Ступінь актуальності обраної теми. Право на судовий захист є однією з 

базових гарантій реалізації та поновлення порушених, невизнаних або оспорюваних 

прав та законних інтересів особи. У сфері інтелектуальної власності значення 

ефективного судового захисту набуває особливої ваги, оскільки результати творчої 

та інтелектуальної діяльності часто мають високу економічну цінність, можуть 

використовуватися необмеженим колом осіб та швидко поширюватися у цифровому 

середовищі. 

Комп’ютерні програми як об’єкти авторського права займають особливе 

місце серед результатів інтелектуальної діяльності. Вони поєднують творчий, 

технічний, функціональний та комерційний компоненти, що ускладнює як 

матеріально-правову кваліфікацію відповідних правовідносин, так і процесуальне 

доведення факту порушення. На відміну від класичних літературних чи художніх 

творів, комп’ютерна програма часто є прихованою для звичайного сприйняття, її 

цінність може полягати не лише у тексті програмного коду, а й у логіці побудови, 

архітектурі, взаємодії елементів, функціональному результаті, а також у можливості 

практичного застосування у господарській, управлінській, науковій чи побутовій 

діяльності. 

Актуальність теми дисертаційного дослідження Покотинського Максима 

Анатолійовича посилюється тим, що сучасний ринок програмного забезпечення 

характеризується високою швидкістю розробки, поширення та модифікації 

цифрових продуктів. Незаконне копіювання, декомпіляція, неправомірне 

використання програмного коду, порушення умов ліцензійних договорів, спори 

щодо авторства, розподілу майнових прав між автором, роботодавцем, замовником 

або іншим правовласником –  усе це формує потребу у комплексному науковому 

дослідженні ефективних механізмів цивільного судочинства. 

Водночас судова практика у справах про захист прав авторів комп’ютерних 

програм залишається складною через специфіку предмета доказування, необхідність 
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залучення спеціальних знань, використання електронних доказів, призначення 

судових експертиз, а також через потребу зберігати баланс між захистом прав автора 

і правомірними інтересами користувачів програмного продукту. Саме тому 

звернення дисертанта до проблематики захисту прав авторів комп’ютерних програм 

у цивільному судочинстві є своєчасним, науково обґрунтованим та практично 

значущим. 

Отже, обрана тема є актуальною як для науки цивільного процесуального 

права та права інтелектуальної власності, так і для правозастосовної практики, 

зокрема у частині формування належної доказової стратегії, визначення 

процесуального статусу учасників справи, застосування способів захисту та 

вдосконалення законодавчого регулювання. 

Оцінка наукового рівня дисертації і наукових публікацій здобувача. 

Дисертаційне дослідження виконане на належному науково-методичному рівні. 

Обрана автором методологія є достатньою для вирішення поставлених у роботі 

завдань та відповідає предмету дослідження. У роботі застосовано комплекс 

загальнонаукових і спеціально-юридичних методів пізнання, зокрема аналіз, синтез, 

дедукцію, системний метод, метод класифікації та групування, порівняльно-

правовий метод, історико-правовий підхід, а також метод правового моделювання 

для формулювання пропозицій щодо вдосконалення чинного законодавства. 

Історико-правовий метод надав можливість дослідити генезу судового 

захисту прав авторів комп’ютерних програм та запропонувати відповідну 

періодизацію розвитку таких правовідносин. Порівняльно-правовий метод дозволив 

звернутися до міжнародного та європейського досвіду, зокрема щодо правової 

охорони комп’ютерних програм, меж декомпіляції, особливостей доказування і 

судового захисту. Системний метод дав змогу розглядати захист прав авторів 

комп’ютерних програм не ізольовано, а у взаємозв’язку матеріально-правових та 

процесуальних засобів. 

У дослідженні сформульовано науково обґрунтовані висновки та пропозиції, 

спрямовані на розвиток теоретичних положень цивільного процесуального права, 

права інтелектуальної власності, а також на вдосконалення правозастосовної 

практики у справах про захист прав авторів комп’ютерних програм. Позитивним є 

те, що автор не обмежився загальною характеристикою комп’ютерної програми як 

об’єкта авторського права, а зосередився саме на процесуальних аспектах судового 

захисту: праві на пред’явлення позову, статусі учасників справи, доказуванні, 

експертному дослідженні, судових витратах та межах допустимого використання 

програмного продукту. 
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Основні положення дисертації відображені у семи наукових працях, серед 

яких чотири статті у виданнях, включених МОН України до переліку наукових 

фахових видань з юридичних наук, а також троє тез доповідей на науково-

практичних заходах. Результати дослідження були апробовані на міжнародних та 

всеукраїнській науково-практичних конференціях, що свідчить про належний рівень 

апробації наукових результатів. 

Викладені у наукових публікаціях здобувача положення кореспондують із 

темою дисертації, відображають основні результати дослідження та підтверджують 

самостійність наукового пошуку. 

Новизна представлених теоретичних результатів проведених здобувачем 

досліджень, повнота викладу в опублікованих працях. Представлені 

Покотинським Максимом Анатолійовичем результати дослідження мають ознаки 

наукової новизни та становлять внесок у розвиток науки цивільного судочинства у 

справах про захист прав інтелектуальної власності. Дисертаційна робота є 

комплексним дослідженням проблематики захисту прав авторів комп’ютерних 

програм у порядку цивільного судочинства, в якому поєднано матеріально-правовий 

аналіз комп’ютерної програми як об’єкта авторського права та процесуальний аналіз 

особливостей судового розгляду відповідної категорії справ. 

До науково значущих результатів роботи слід віднести авторську 

характеристику комп’ютерної програми як об’єкта судового захисту, обґрунтування 

її особливостей з точки зору цивільного обігу, виявлення проблем доказування у 

справах цієї категорії, аналіз процесуального статусу учасників справи, а також 

формулювання пропозицій щодо вдосконалення регулювання судових експертиз і 

питань, які можуть ставитися перед експертом у спорах щодо комп’ютерних 

програм. 

Особливу увагу заслуговує висновок дисертанта про складність виявлення 

порушень авторських прав на комп’ютерні програми через їх латентний характер, 

можливість використання програми у внутрішній діяльності підприємства, 

необхідність спеціальних знань для сприйняття та аналізу програмного коду, а також 

через технічну можливість швидкого і відносно недорогого копіювання програмного 

продукту. 

Науковий інтерес становлять положення роботи щодо декомпіляції 

комп’ютерних програм, зокрема у контексті забезпечення взаємодії програмних 

продуктів, виправлення помилок та визначення меж правомірної поведінки 

законного користувача. У цьому аспекті робота має не лише теоретичне, а й виразне 

практичне значення для майбутньої судової практики. 
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Загалом положення наукової новизни, висновки та рекомендації здобувача є 

логічно пов’язаними з метою і завданнями дослідження, а також достатньо повно 

відображені у наукових публікаціях автора. 

Наукова обґрунтованість отриманих результатів, наукових положень, 

висновків і рекомендацій, сформульованих у дисертації. Дисертація 

Покотинського Максима Анатолійовича є системним дослідженням, у якому 

комплексно, з урахуванням сучасних досягнень юридичної науки, розглянуто 

особливості правового режиму комп’ютерної програми як об’єкта інтелектуальної 

власності та процесуальні аспекти захисту відповідних прав. 

Висновки, зроблені здобувачем у роботі, мають достатній рівень 

обґрунтування, базуються на аналізі законодавства України, міжнародних і 

європейських стандартів, наукових джерел та судової практики. Сформульовані 

положення характеризуються належним рівнем наукової новизни, їх обґрунтованість 

не викликає зауважень. Пропозиції щодо вдосконалення правового регулювання та 

судового захисту прав авторів комп’ютерних програм є логічними, належно 

оформленими та практично спрямованими. Рекомендації, викладені у дисертаційній 

роботі, є науково аргументованими та ґрунтуються на результатах проведеного 

дослідження. 

Рівень виконання поставленого наукового завдання, оволодіння 

здобувачем методологією наукової діяльності. Постановка мети, завдань, об’єкта і 

предмета дослідження є чіткою та відповідає обраній темі. Мета дисертації полягає у 

формулюванні авторської концепції захисту прав та законних інтересів авторів 

комп’ютерних програм у порядку цивільного судочинства, оцінці ефективності 

існуючих правових конструкцій та виробленні рекомендацій щодо вдосконалення 

чинного законодавства. 

Завдання, поставлені у дисертації, загалом виконані. Автором досліджено 

генезу захисту прав авторів комп’ютерних програм, визначено особливості 

комп’ютерної програми як об’єкта судового захисту, охарактеризовано способи 

захисту авторських прав на комп’ютерну програму, проаналізовано право на 

пред’явлення позову, процесуальний статус учасників справи, особливості 

доказування та міжнародний досвід захисту відповідних прав. 

Структура дисертації відповідає логіці дослідження і дозволяє послідовно 

розкрити тему. Використані методи наукового пізнання є релевантними поставленим 

завданням, а висновки роботи випливають із проведеного аналізу. 

Отже, дисертант продемонстрував належний рівень володіння методологією 

наукової діяльності, здатність до самостійного наукового пошуку, критичного 
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аналізу правових явищ та формулювання власних теоретичних і практичних 

висновків. 

Теоретичне і практичне значення результатів дослідження. Теоретичне 

значення дисертації полягає у поглибленні наукових уявлень про захист прав авторів 

комп’ютерних програм у цивільному судочинстві, а також у розвитку положень 

цивільного процесуального права щодо розгляду справ у сфері інтелектуальної 

власності. Робота сприяє конкретизації процесуальних особливостей спорів, 

предметом яких є комп’ютерні програми, та формує підґрунтя для подальших 

наукових досліджень у цій сфері. 

Практичне значення отриманих результатів полягає у можливості їх 

використання у правозастосовній діяльності під час підготовки позовів, формування 

доказової бази, визначення належного способу захисту, підготовки клопотань про 

призначення судової експертизи, формулювання питань експерту, а також під час 

оцінки правомірності декомпіляції або іншого технічного втручання у комп’ютерну 

програму. 

Результати дослідження можуть бути використані у науково-дослідній роботі, 

освітньому процесі під час викладання навчальних дисциплін «Цивільне 

процесуальне право», «Право інтелектуальної власності», «Авторське право», 

«Актуальні проблеми цивільного процесуального права», а також у нормотворчій 

діяльності при вдосконаленні положень законодавства про авторське право і 

цивільне судочинство. 

Оцінка змісту дисертації, її завершеності в цілому. Дисертаційне 

дослідження Покотинського Максима Анатолійовича виконане українською мовою, 

має чітку структуру, відповідає вимогам до кваліфікаційних наукових праць на 

здобуття ступеня доктора філософії. Дисертація складається зі вступу, трьох 

розділів, що містять вісім підрозділів, висновків, списку використаних джерел і 

додатку. Загальний обсяг дисертації становить 198 сторінок, з них основного тексту 

– 174 сторінки. 

У вступі обґрунтовано актуальність теми, визначено мету, завдання, об’єкт, 

предмет і методи дослідження, розкрито наукову новизну, теоретичне і практичне 

значення отриманих результатів, наведено інформацію щодо апробації матеріалів 

дисертації та публікацій здобувача. 

У Розділі 1 «Теоретико-методологічні основи дослідження процесуальних 

особливостей захисту прав авторів комп’ютерних програм у цивільному 

судочинстві» розкривається генеза захисту прав авторів комп’ютерних програм у 

порядку цивільного судочинства, виокремлюються специфічні риси авторського 
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права на комп’ютерну програму як об’єкта судового захисту, а також надається 

характеристика способів захисту авторських прав на комп’ютерну програму. 

У межах цього розділу автором досліджено історичний розвиток правового 

захисту прав авторів комп’ютерних програм та запропоновано відповідну 

періодизацію. Окрему увагу приділено комп’ютерній програмі як об’єкту 

авторського права, її об’єктивній формі вираження, оригінальності, особливостям 

цивільного обігу та складності встановлення факту порушення. 

У Розділі 2 «Процесуальні засади судового розгляду справ про захист прав 

авторів комп’ютерних програм у порядку цивільного судочинства» досліджено 

право на пред’явлення позову у зазначеній категорії справ, процесуальний статус 

учасників справи та їх представників, а також особливості доказування. Значну увагу 

автор приділяє суб’єктному складу відповідних справ, юридичній заінтересованості 

учасників, розподілу тягаря доказування та ролі суду у доказовій діяльності. 

У Розділі 3 «Напрями вдосконалення захисту прав авторів комп’ютерних 

програм у цивільному судочинстві» узагальнено міжнародний досвід захисту прав 

авторів комп’ютерних програм судами загальної юрисдикції, досліджено проблеми 

захисту таких прав у порядку цивільного судочинства та запропоновано шляхи їх 

вирішення. Зокрема, автор звертається до питань декомпіляції, судової експертизи, 

формулювання питань експерту та вдосконалення національного законодавства з 

урахуванням європейського досвіду. 

Кожен розділ роботи завершується висновками, які загалом відповідають 

змісту проведеного дослідження. Загальні висновки дисертації є логічними, 

пов’язаними із поставленими завданнями та відображають основні результати 

наукової роботи. 

Загалом дисертаційне дослідження є завершеною науковою працею, в якій 

вирішено актуальне наукове завдання щодо формування теоретичних і практичних 

засад захисту прав авторів комп’ютерних програм у цивільному судочинстві. 

Рекомендації щодо подальшого використання результатів дисертації в 

практиці. Отримані результати дисертаційного дослідження Покотинського 

Максима Анатолійовича можуть бути використані у науково-дослідній роботі як 

підґрунтя для подальшої розробки проблем судового захисту прав авторів 

комп’ютерних програм, доказування у спорах щодо програмного забезпечення, 

застосування судових експертиз та визначення меж правомірного використання 

комп’ютерних програм. 

У правозастосовній діяльності положення дисертації можуть бути корисними 

для суддів, адвокатів, патентних повірених, експертів, юристів IT-компаній, авторів 
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програмного забезпечення, правовласників та користувачів програмних продуктів. 

Особливу практичну цінність мають положення щодо доказування порушення прав, 

визначення належних учасників справи, обґрунтування потреби у спеціальних 

знаннях та формулювання питань для експертного дослідження. 

У нормотворчій діяльності результати дослідження можуть бути враховані 

при вдосконаленні законодавства про авторське право і суміжні права, цивільне 

судочинство та судово-експертну діяльність, зокрема у частині уточнення 

правомірних меж декомпіляції, регулювання судових витрат, процесуальних 

гарантій доступу до суду та формування ефективних способів захисту. 

Зауваження щодо оформлення та змісту дисертації, запитання до 

здобувача. Загалом позитивно оцінюючи дисертаційне дослідження Покотинського 

Максима Анатолійовича, необхідно акцентувати увагу на окремих положеннях, що 

мають дискусійний характер, викликають певні зауваження та побажання і можуть 

бути предметом наукової дискусії під час публічного захисту дисертації, а також 

враховані автором у подальших дослідженнях за обраним напрямом. 

1. Дисертант приділяє значну увагу періодизації розвитку судового захисту 

прав авторів, зокрема виокремлюючи такі етапи: до першої половини XIV ст.; до 

1864 р.; до 1917 року; до 1990 року. Разом з тим, викликає певний науковий інтерес 

питання, чому запропонована періодизація, яка має системний характер і, 

безперечно, впливає на розуміння еволюції інструментів судового захисту прав 

авторів, не знайшла належного відображення у висновках до відповідного підрозділу 

та положеннях наукової новизни. Видається доцільним більш чітко акцентувати 

значення цієї періодизації як елементу, що формує теоретичне підґрунтя для 

подальшого дослідження особливостей захисту прав авторів комп’ютерних програм. 

2. У роботі обґрунтовано зазначено, що ідеї, алгоритми, логічні схеми, мови 

програмування та інші функціональні елементи не охороняються авторським правом 

як самостійні об’єкти. Водночас твердження про можливість ефективного 

комплексного захисту комп’ютерної програми лише за умови врахування всіх її 

складових потребує додаткової аргументації. На практиці саме такі «неохоронювані» 

елементи нерідко становлять основну комерційну цінність програмного продукту, 

але залишаються поза межами традиційних авторсько-правових способів захисту. У 

зв’язку з цим доцільно було б докладніше пояснити, якими саме правовими 

механізмами, крім авторського права, може забезпечуватися комплексний захист 

таких елементів, зокрема через договірне регулювання, режим комерційної таємниці, 

технічні засоби захисту, патентно-правові інструменти або інші суміжні правові 

конструкції. 
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3. У підрозділі 2.2 автор ґрунтовно висвітлює коло можливих учасників справ 

про захист прав авторів комп’ютерних програм, зокрема сторін, третіх осіб, 

організацій колективного управління, УКРНОІВІ, прокурора та інших 

уповноважених суб’єктів. Водночас додаткового обґрунтування потребує позиція 

автора щодо критеріїв розмежування їх процесуального статусу залежно від 

характеру спірних правовідносин і обсягу наданих законом повноважень. Зокрема, 

доцільно було б більш чітко визначити, у яких випадках відповідні суб’єкти можуть 

виступати стороною у справі, третьою особою, суб’єктом звернення до суду в 

інтересах інших осіб або особою, що надає висновок у справі. Таке уточнення мало б 

важливе практичне значення для правильної побудови процесуальної позиції та 

уникнення помилок при визначенні належного позивача, відповідача чи іншого 

учасника справи. 

4. Підтримуючи пропозиції щодо вдосконалення регулювання декомпіляції 

комп’ютерних програм, доцільно було б додатково конкретизувати співвідношення 

прав автора програми та правомірних інтересів користувача у випадках забезпечення 

сумісності, виправлення помилок чи технічного обслуговування програмного 

продукту. Таке уточнення сприяло б досягненню належного балансу приватних 

інтересів у відповідних правовідносинах та зменшенню ризику як надмірного 

обмеження прав користувача, так і неправомірного втручання у сферу виключних 

прав автора або іншого правовласника. 

Наведені зауваження не знижують загальної позитивної оцінки 

дисертаційного дослідження, мають переважно дискусійний характер і можуть бути 

враховані автором під час подальшої наукової роботи та вдосконалення відповідних 

теоретичних положень. 

Відсутність порушень академічної доброчесності. Дисертаційне 

дослідження Покотинського Максима Анатолійовича на тему «Захист прав авторів 

комп’ютерних програм у цивільному судочинстві» є самостійно виконаною 

кваліфікаційною науковою працею. У ході ознайомлення з дисертацією та 

науковими публікаціями здобувача ознак порушення академічної доброчесності не 

встановлено. 

Висновок про відповідність дисертації встановленим вимогам. 

Дисертаційна робота Покотинського Максима Анатолійовича на тему 

«Захист прав авторів комп’ютерних програм у цивільному судочинстві», подана на 

здобуття ступеня доктора філософії, є комплексним, цілісним і завершеним 

науковим дослідженням, у якому отримано науково обґрунтовані результати, що 
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мають теоретичне і практичне значення для науки цивільного процесуального права, 

права інтелектуальної власності та правозастосовної практики. 

За своїм змістом дисертація відповідає галузі знань 08 «Право» спеціальності 

081 «Право» та вимогам Порядку підготовки здобувачів вищої освіти ступеня 

доктора філософії та доктора наук у вищих навчальних закладах (наукових 

установах), затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 23 березня 

2016 року № 261 (зі змінами і доповненнями від 03 квітня 2019 року № 283), наказу 

МОН України № 40 від 12 січня 2017 року «Про затвердження Вимог до оформлення 

дисертації» (зі змінами від 12 липня 2019 року) і Порядку присудження ступеня 

доктора філософії та скасування рішення разової спеціалізованої вченої ради закладу 

вищої освіти, наукової установи про присудження ступеня доктора філософії 

(постанова Кабінету Міністрів України від 12 січня 2022 року № 44). 

З огляду на викладене, Покотинський Максим Анатолійович заслуговує на 

присудження ступеня доктора філософії з галузі знань 08 «Право» за спеціальністю 

081 «Право». 
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