














4. Заслуговує на вагу сформована автором система забезпечення участі

осіб у кримінальному провадженні в умовах воєнного стану та використання 

електронних засобів комунікації, яка передбачає розмежування умисного 

невиконання процесуального обов'язку й об'єктивної неможливості прибутrя 

або участі, спричиненої перебуванням на тимчасово окупованій території

України чи території, на якій ведуться бойові дії, евакуацією, перебуванням за 

межами України, проходженням військової служби, порушенняr.1 транспортного 

сполучення або відсутніст,о стабільного зв'язку; встановлення єдиних правил 

виклику і повідоr.1лення із застосуванняr.1 електронних засобів комунікації та 

підтвердження їх одержання; незастосування наслідків неприбуття в разі 

nідтвердженоrо технічного збою; уніфікацію порядку ідентифікації особи, 

фіксування перебігу процесуальної дії, забезпечення конфіденційного 

спілкування із захисником і перевірки технічної можливості участі в режимі 

відеоконференції. 

5. Позитивною та обгрунтованою в роботі є система взаємопов'язаних

критеріїв застосування, продовження, зміни та скасування запобіжних заходів, 

відповідно до якої існування кожного ризику, передбаченого ст. 177 КПК 

України, має підтверджуватися належними доказами та встановлюватися окремо 
. . . . 

на момент розгляду в1дпов1дного клопотання; покладен1 на п1дозрюваноrо чи 

обвинуваченого лроцесуальн1 обов'язки 
. 

ПОВИННІ

. . 

в1дпов1дати конкретно 

встановленому ризику та бути необхідними для його запобігання; недостатність 

застосування більш м'якого запобіжного заходу п1длягає окремому 

обгрунтуванню в ухвалі слідчого судді, суду; розмір застави має визначатися з 

урахуванняr.1 обставин кримінального правопорушення, майнового та сімейного 

стану підозрюваного чи обвинуваченого, іІrших даних про його особу та ризиків, 

передбачених ст. 177 КПК України, і не бути завідомо непомірниr-1; продовження 

строку тримання лід варто10 допускається лише за умови доведення того, що

заявлений ризик не зменшився або з'явилися нові ризики, які виправдовують

подальше тримання особи лід вартою, а застосуваlfНя більш м'якого запобіжного

заходу не забезпечить запобігаlfНя таким ризикаr.1; під час оцінювання
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